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1. LOOVTOO MOISTE JA EESMARK

1.1. Uldsitted

1) Vastavalt Vabariigi Valitsuse 06.01.2011 kehtestatud méérusele nr 1 “Pohikooli
ritkklik Oppekava” § 23 p 1 on loovtdd sooritamine pdohikooli Idpetamise
tingimuseks.

2) Loovtdo tulemused salvestatakse viisil, mis vdimaldavad neid séilitada koolis.

3) Opilaste loovtoddega seonduvaid materjale kasutatakse kooli dppetegevuses,

kooli tutvustavates triikistes, kooli ppematerjalidena jne.

1.2. Loovtoo moiste

Loovt6o on juhendatud dppeprotsess, mille kdigus Opilane rakendab iseseisva to6 oskusi
ja omandatud teadmisi, arendab loovust ja kinnistab ning tdiendab koolis omandatut.
Voore Pohikoolis koostab iga Opilane lébivatest teemadest ldhtuva vdi dppeaineid
16imiva loovtdo 11T kooliastmes. Teda abistab juhendaja.
Loovtooks voib Opilane valida praktilise t66 voi uurimuse. Praktiliseks tooks voib olla
konkursi, kontserdi, voistluse, konverentsi, voi tihe kooliastme iirituse korraldamine
jne.

1) kunsti-, kdsit66-, sisekujundus- voi tehnoloogiline projekt;

2) foto-, kunstinditus;

3) Oppematerjali loomine;

4) omalooming (ilukirjandus-, muusika-, voimlemis-, tantsukava jne);

5) giidituuri loomine, matkaméng, maastikuméng jne.

Lisaks praktilisele osale on vaja esitada vastava tegevuse kirjalik kokkuvdte.
Uurimus ehk wuvurimistdod on kirjalik tekst, kus Opilane keskendub mingile

uurimisprobleemile. Uurimuses tuleb piistitada uurimiskiisimus (-d) ja (vo1) hiipoteesid.



Uurimisprobleemi lahendamiseks tuleb ldbi viia kiisitlus, katse, vaatlus, intervjuu vms.
Uurimistod on valdavalt analiiiisiva iseloomuga, olulisel kohal on jareldused ja

tolgendused. Selle tulemusena valmib ainult kirjalik to0.

1.3. Loovtoo eesmirk

Loovtod eesmirgiks on pakkuda Opilasele vOimetekohast ning huvidest ldhtuvat
eneseteostuse voimalust, toetades ja arendades jargmist:

1) Opilase terviklikku maailmapilti ning loomingulist algatusvdimet ja
eneseviljendusoskust.

2) uute ideede tekkimist ja teostamist ldbi loovtod protsessi, sidudes erinevaid
Oppeaineid.

3) iildpadevuste kujunemist (IKT vahendite kasutamine, loovt6d vormistamine,
tegevuse planeerimine ja selle jargimine, t66 allikate ja andmetega, kriitiline
motlemine, probleemide lahendamine, tegevuse analiilisimine, esinemisoskuse
arendamine)

4) eneseanaliiiisi (huvid, vdimed, oskused, kogemused)



2. LOOVTOO KORRALDAMINE

2.1. Loovtoo teema valimine

III kooliastme Opilane valib Oppeaasta alguses loovtod teemavaldkonna, loovtdo liigi
(uurimus voi praktiline t60), tdovormi (individuaalne voi rithmatdd) ja juhendaja.
Loovtod teemad pakuvad vilja opilased voi Opetajad-juhendajad. Mitmekesi teostatud
loovtoode puhul peab koigi Opilaste panus olema selgelt tdendatud ja ndhtav. Panuse
vOrdse jaotumise iile peab arvestust t60 juhendaja. Loovtddde juhendajad ja

teemavaldkonnad kinnitatakse direktori késkkirjaga oktoobris.

2.2. Loovtoode juhendamine

Loovt6d juhendaja on Voore Pdhikooli dpetaja voi kooli téotaja. Soltuvalt loovtdo
spesiifikast vdib kaasjuhendaja olla ka viljastpoolt kooli. Uks juhendaja vdib juhendada
ildjuhul kahte loovtddd. Loovtddde koostamine ja juhendamine planeeritakse iihtlaselt
kogu protsessi véltel. Loovtdo juhendaja-dpetaja roll on eelkdige suunav.

Juhendaja:

1) aitab Opilast teema valikul, eesmirgi sonastamisel ja tegevusplaani koostamisel;
tdpsustab rithmatdos litkmete todpanuse ning jdlgib panuse vordset jaotumist;
soovitab kirjandust ja annab suuniseid info leidmisel;

2) jélgib to6 vastavust sisu- ja vorminduetele;

3) jélgib ajakava tditmist, tutvub valminud uurimist6d voi praktilise to6 kirjaliku
osaga ning viitab puudustele;

4) ndustab Opilast edukaks t66 kaitsmiseks, annab valminud t66le hinnangu (vt

Lisa 4).



2.3. Loovtoo protsessi ajaline jaotus

Loovtodde valmimise protsessi koordineerib klassijuhataja. Loovtod valmimise eest
vastutavad dpilane ja juhendaja.

Septembri 1opuks (kuupdev miidratakse kooli kalenderplaanis) esitab Opilane
koolijuhile avalduse (vt Lisa 3) koos juhendaja allkirjaga.

Oktoobris (kuupidev méératakse kooli kalenderplaanis) kinnitab direktor loovtodde
valikud kaskkirjaga. Algab t66 tegemine.

Jaanuari 10pus esitab dpilane vahekokkuvotte loovtdo hetkeseisust klassijuhatajale.
Mai esimesel nidalal (kuupidev maédratakse kooli kalenderplaanis) esitab Opilane
kirjalikult vormistatud loovt6d juhiabile nii paberkandjal (1 eksemplar) kui ka
digitaalselt (pdf failina).

V oppeperioodi alguses toimub loovtoode kaitsmine komisjoni ees.

Loovtod kaitsmise kuupidev otsustatakse Opetajate koosolekul ja sellest teavitatakse
Opilasi vdhemalt kaks néddalat ette. Loovtodde kaitsmiskomisjonid kinnitab direktor
kiskkirjaga. Opilane, kes ei ole esitanud loovtodd digel ajal vdi kelle loovtddle ei anta

positiivset hinnangut, saab uue vdimaluse jarelkaitsmisel.

2.4. Loovtoo kaitsmine

Loovtodde kaitsmine toimub V Oppeperioodi alguses. Loovtod kaitsmisele lubatakse
opilane, kes on téhtaegselt esitatud t66 kirjaliku osa ja kelle t66 on juhendaja hinnangul
kaitsmiskdlbulik. Loovt6o kaitsmine toimub vastavalt etteantud korraldusele ja

ajakavale.

Mitme autori puhul osalevad loovtdo kaitsmisel kdik Opilased. Loovtodd esitleb dpilane
suulise ettekandena ning selleks on aega 5-10 minutit. Esitlust on soovitatav
nditlikustada kas stendiettekandega voi multimeedia, audiovisuaalsete jm vahenditega.
Loovt6o esitlemisel dpilane:

1) selgitab t66 eesmirki ja podhjendab teema valikut;

2) tutvustab kasutatud meetodeid;



3)

4)

esitab t60 kokkuvotte: milleni jouti, millised probleemid tekkisid, kuidas
eesmark tdideti;

annab hinnangu oma t60 protsessile ja tulemusele.

Kui t60 hinnatakse osaliselt arvestatuks, tuleb Opilasel likvideerida loovtodde

kaitsmiskomisjoni poolt vélja toodud vead kokkulepitud kuupéevaks.

2.5. Loovtoole hinnangu andmine

Loovtodle annab esmase hinnangu retsensent (vt Lisa 5) ja loovtoo esitlemisele annab

koondhinnangu vastavalt hindamismudelile (vt Lisad 6, 7, 8) kaitsmiskomisjon.

Kollektiivse t66 puhul antakse hinnang iga litkme t66 panusele.

Hinnang antakse:

D

2)

3)

4)

5)

6)

7)

to0 sisule: t60 vastavus teemale, seatud eesmairkide saavutamine, meetodite
valik ja rakendus; terminite ja keele korrektne kasutamine, t60 {ilesehitus;
kunstitod, omaloomingulise ilukirjanduse voi muusikateose puhul hinnatakse
teose ideed, originaalsust ja selle teostamist, samuti uute seoste loomise oskust;
loovtdo protsessile: dpilase algatusvoimet ja initsiatiivi loovtod teema valimisel,
ajakava jargimist, kokkulepetest kinnipidamist, ideede rohkust, suhtlemisoskust;
loovtod vormistamisele: teksti, jooniste, graafikute ja tabelite korrektne
vormistamine, viitamine;

loovt6o esitlemisele: esitluse iilesehitus, esitluse arusaadavus, esitluse
nditlikustamine, kontakt kuulajatega. Loovtdd hindamine toimub vastavalt
kehtivale hindamismudelile;

loovtodd hinnatakse iildjuhul mitteeristavalt: arvestatud (A) ja mittearvestatud
(MA). Loovtod mittearvestamine otsustatakse komisjoniliikmete
hailteenamusega. Eriti silmapaistvate todde koostajaid voib hinnata hindeliselt;
loovtodde kaitsmiskomisjonil on oOigus lugeda puudustega loovtdd osaliselt
arvestatuks. Sellisel puhul médratakse Opilasele puuduste likvideerimiseks
konkreetne tihtaeg;

loovto kaitsmisele tulemata jadnud Opilase t06 hinnatakse mittearvestatuks;



8) kui komisjon on otsuse teinud, siis antakse Opilasele tagasiside suuliselt ja
Stuudiumi kaudu.

9) Loovtoo teema kantakse pohikooli 16putunnistusele.



3. LOOVTOO KIRJALIK OSA

Loovtoo kirjaliku osa maht praktilise t60 korral on 10-15 lehekiilge ning uurimist6o
korral 12-17 lehekiilge. Mitmekesi tehes on loovtdd vormistamine eraldi. Lisasid,
tiitellehte, sisukorda, sissejuhatust, kokkuvotet ja kasutatud teabeallikaid mahu sisse ei

arvestata.

3.1. Loovtoo Kkirjaliku osa iilesehitus

Loovt6o kirjalikul t661 on jargmised koostisosad:

1. Tiitelleht jargmiste andmetega: kooli nimetus, koostaja ees- ja perekonnanimi, klass,
to0 pealkiri, juhendaja ees- ja perekonnanimi, t66 valmimise koht ja aasta (vt Lisa 1).

2. Sisukord - soovitav koostada tekstitodtlusprogrammi abil. Peatiikkide pealkirjad on
kirjutatud triikitdhtedega, alapealkirjad kirjatdhtedega. Peatiikid on nummerdatud.
Sisukorda, sissejuhatust, kokkuvotet, kasutatud materjale ning lisasid ei nummerdata (vt
Lisa 2).

3. Sissejuhatus sisaldab teema valiku pdhjenduse, t60 eesmirgid, kasutatavad
meetodid, t60 iilesanded. Uurimist6ol lisatakse ka uurimiskiisimus (-d) ja (voi)
hiipoteesid.

4. Teooriaosa on llevaatlik uuriv kirjeldus teemaga seotud materjali kohta (vihemalt 2
1k).

5. Sisu — kirjeldatakse t60 ettevalmistavat osa, todprotsessi, tekkinud probleeme ning
t00 tulemust.

6. Kokkuvéte on lithike iilevaade sellest, mis teemat t00 késitleb - mida uuriti,
valmistati, loodi v0i korraldati. Liihidalt tuleks esitada peamised tulemused, jareldused,
hinnangud, ettepanekud, probleemid jne. Kokkuvoéttes tuleb avaldada oma arvamus voi
seisukoht.

7. Kasutatud materjalid on allikad, kust leiti antud t66 jaoks sobivat informatsiooni
(vt alapeatiikk 3.3).

8. Lisad on t66d tdiendav voi illustreeriv materjal t60 10pus (joonised, tabelid,

diagrammid, fotod jne).



3.2. Loovtoo vormistamine

Loovtdo kirjaliku osa vormistamisel on vaja jargida jairgmiseid ndudeid:

1. Loovtod sdnastus peab olema korrektne ja loogiline. Kasutada tuleb selget ja tépset
keelt, tildtunnustatud ja viljakujunenud terminoloogiat.

2. Koik kirjalikud t66d esitatakse valge kirjutuspaberi lihel poolel formaadis A4
(297x210).

3. Kogu t66 peab olema tihtselt vormindatud.

4. Lehe {ila- ja alaservast jdetakse tiihjaks 3 em, lehe paremast servast 2 ¢cm, vasakust
servast 4 cm.

5. Tekst paigutatakse lehekiiljele roopselt (vélja arvatud tiitelleht, pealkirjad, kasutatud
kirjanduse loetelu).

6. Kirjafont on Times New Roman.

7. Tahemaérkide suurus on 12 punkti. Reavahe on 1,5 punkti.

8. Pealkirjade suurus on alanevale hierarhiale vastavalt 16, 14 ja 13 punkti paksus
(Bold) kirjas. Pealkirjade 16ppu kirjavahemérke ei lisata.

9. Tiitelleht (t66 pealkiri voib olla suurem, maksimaalselt 18 punkti) ning tabelid (voib
kasutada kirja suurus 10-11 punkti).

10. Peatiikkide pealkirjad on kirjutatud triikitihtedega, alapealkirjad on kirjutatud
kirjatdhtedega.

11. Peatiikid tdhistatakse araabia numbritega, niiteks 1., 1.1, 1.2, 2. jne. Sissejuhatuse,
kokkuvotte, kasutatud teabeallikate ja lisade loetelu puhul nummerdamist ei kasutata.
12. Pealkirjadel on vasakjoondus, pealkirja 16ppu punkti ei lisata.

13. Peatiikk algab uuelt lehekiiljelt, alapeatiikk samalt lehekiiljelt. Pealkirja jérel on tliks
tithi rida, enne pealkirja on kaks tiihja rida. Tekstildigud eraldatakse tiihja reavahega.
Tekstildoik koosneb vdahemalt kahest lausest. Kui pealkirjaga samale lehekiiljele mahub
alla kahe rea jargnevat teksti, tuleb alustada uuelt lehelt.

14. Esile tdostmiseks vOib kasutada paksu kirja (Bold), selleks ei kasutata allajoonimist.
Terminite lahti kirjutamiseks voib kasutada kaldkirja. Kaldkirja ({talic) kasutatakse ka
voorkeelsete sonade voi véljendite teksti lisamisel.

15. Loikude eraldamiseks kasutatakse tiihja rida, taandridu ei kasutata.

10



16. Koik lehekiiljed t66s nummerdatakse, kuid tiitellehel numbrit ei niidata.
Lehekiiljenumber esitatakse jaluses keskel voi on joondatud paremale.

17. Sisukord tuleb koostada automaatselt tekstitodtlusprogrammi abil. Sisukord peab
holmama endas kdikide iksikute alajaotuste tdielikke pealkirju  koos
lehekiiljenumbritega. Sisukorra liigendus pealkirjadeks ja alapealkirjadeks peab vastama
t00s kasutatud liigendusele. Sisukorra niidis on toodud kéesoleva juhendi Lisas 2.

18. Joonisteks loetakse koik t66s kasutatavad illustratsioonid: diagrammid, graafikud,
geograafilised kaardid, joonised, skeemid voi fotod. Kdik joonised peavad olema tekstis
viidatud. Joonis paigutatakse lehekiilje keskele. Igal joonisel on allkiri, mis joonisel
kujutatut lithidalt kirjeldab. Joonised nummerdatakse t60s ldbivalt. Joonise jarjekorra
number kirjutatakse allkirja ette ja eraldatakse sellest punktiga. Sona ,,Joonis* ja sellele
jargnev number triikitakse paksus (Bold) kirjas. Joonise pealkiri mérgitakse joonise

alla, mis on joondatud joonise vasakusse serva. (vt Joonis 1)

100 9

B Kiilvatud rohumaariba
80 4 Blooduslik rohumaariba

60 4 52

Liigi osakaal, %

Taimeliik

Joonis 1. Rohumaaribade taimeliigid ja nende keskmine osakaal. Tdrn (*) tdhistab

nektaririkkaid taimi
Tabel 1. Vaatlusandmed
Vaatluskoht f)hutemperatuur, Tuule Kiirus, Suhteline Sademed,
oC m/s ohuniiskus, % mm
Jogeva 5,1 2.3 92 0,3
Tartu 6,2 3,1 84 0,0
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19. Tabelid nummerdatakse t66s ldbivalt. Kdik tabelid peavad olema t66s viidatud.
Tabel joondatakse lehe vasakusse serva. Tabeli pealkiri paigutatakse tabeli peale. (vt
Tabel 1)

20. Lisad pealkirjastatakse ja tihistatakse Lisa 1., Lisa 2. jne ning pealkiri joondatakse

paremale.

3.3. Kasutatud teabeallikad ja viitamine

Loovtod koostamisel ning teostamisel saab kasutada mitmesuguseid materjale:
ajalootirikud, kirjad, fotod, raamatud, ajakirjandus, vaatlusandmed, ankeetkiisitluse
vastused, suulised mélestused, intervjuud jne. Mida rohkem erinevaid materjale t66
kdigus on ldbi tootatud, seda suurema vidirtuse t660 omandab. Viitamissilisteem peab
kogu t60 ulatuses olema {iihtne. Koigile td0s esitatud seisukohtadele, faktidele,
andmetele, fotodele, joonistele jne, mis ei ole autori enda poolt vilja mdeldud, tuleb
viidata. Viitama peab igat 16iku, mis ei ole loovtdd autori enda kirjutatud. Iga 1digu
16pus peab olema viide ka siis, kui mitu jarjestikust 16iku on voetud samast allikast.
Tekstis konkreetsele autorite iidisema motte edasiandmiseks kasutatakse autori(te)
perekonnanime(sid) ilma eesnimeta ja triikise ilmumise aastat:

Niide. Kaufman (1986) arvab, et...

Niide. ...seda nditavad varem ilmunud uuringud (Kaufman, 1986).

Kasutatud materjalide peatiikis peavad t60s kasutatud allikad olema reastatud
tahestikulises jdrjekorras. Erineval nt vene ehk kirillitsa tdhestikul pohinevatel allikatel
on eraldi loetelu. Tdhestikuliselt jarjestatakse allikad autori perekonnanime vdi autorita
allika puhul pealkirja esimese téhe jargi. Koikidele allikatele peab t60s olema viidatud.
Plagiaadiks loetakse teiste autorite motete, ideede, andmete, visuaalsete materjalide jne
esitamist enda omadena. Ka teiste toddele voi materjalidele viitamata jatmine on
plagiaat.
Allikate vormistamine ning viitamine tekstis:

1) Raamatute puhul esitatakse kasutatud kirjanduse loetelus jargmised andmed:

autor (perekonnanimi koos initsiaalidega), ilmumisaasta, pealkiri, ilmumiskoht,
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2)

3)

4)

kirjastus. Allikatele viitamine soltub eelkdige autorite arvust ja kasutatava
teksti/motte olemusest.

Uks kuni kaks autorit.

Viidatakse kogu aeg iihtemoodi: lihe autori puhul (Tamm, 2013) ja kahe autori
puhul (Tamm ja Talu, 2011).

Kolm ja enam autorit.

Viidatakse esimese autori jargi kogu tekstis: (Raba, jt, 2013) ja seda juba
esimesest viitest alates.

Niide. Allikas kirjanduse loetelus: Rast, H. (1988). Vulkaanid ja vulkanism.
Tallinn: Valgus. Viitamine tekstis: (Rast, 1988)

Niide. Allikas kirjanduse loetelus: Haymann, P. ja Hume, R. (2005). Linnusdbra
taskuraamat. Tallinn: Varrak. Viitamine tekstis: (Haymann ja Hume, 2005)
Niide. Allikas kirjanduse loetelus: Ploomi, A.; Metspalu, L.; Luik, A.; Jogar,
K.; Hiiesaar, K.; Sibul, I.; Kivimégi, I. (2015). Roheline seep tugevdab taimsete
tommiste toimet. Agronoomia 2015 (151-154). Ecoprint. Viitamine tekstis:
(Ploomi, jt, 2015).

Artikkel ajakirjast voi ajalehest. Kirjes on nédidatud autor (perekonnanimi koos
initsiaalidega), aasta, artikli pealkiri, ajakirja nimi, ajakirja number, lehekiilgede
numbrid, millel artikkel asub.

Niide. Allikas kirjanduse loetelus: Tiilir, K. (2002). Haapsalu ritik. Looming 5,
767-769. Viitamine tekstis: (Ttiiir, 2002)

Artikkel Interneti kodulehekiiljelt. Kirjes ndidatakse autori nimi (perekonnanimi
koos initsiaalidega), aasta, artikli pealkiri kaldkirjas, materjali kasutamise
kuupdev, URL-aadress

Niide. Allikas kirjanduse loetelus: Méekivi, H. ja Raadik, M. (2005). See tiihine
tithik. Kasutamise kuupdev: 31. 08 2014. a., http://www.emakeeleselts.ee/
omakeel/2005_1/06.pdf. Internetist voetud materjal tuleb kopeerida oma
arvutisse voi vélja trikkkida, sest kasutatud materjal vdib muutuda voi kaduda.
Viitamine tekstis: (Méekivi ja Raadik, 2005)

Suuline allikas/intervjuu. Intervjuu tiilip voib olla kas iileskirjutis voi
helisalvestis. Oluline on ka intervjueerimise koht, kuupédev. Kui intervjueerinud

on autor ise, siis tuleb allikmaterjalide loetelus néidata intervjueeritava nimi.
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5)

6)

7)

Kirjes on niidatud perekonnanimi, eesnimi, aasta, intervjuu vorm, koht,
kuupiev.

Niide. Malsroos, Varje (2008). Suuliselt autorile. Jiiri (12.05.2008) Viitamine
tekstis: (Malsroos, 2008)

Niide. Malk, Madis (2005). Autori intervjuu. Uleskirjutis. Tartu (16.04.2005)
Viitamine tekstis: (Malk, 2005)

Allikad, millel autorit ei ole. Viidatakse pealkirja jargi. Autorita on niiteks
seadused.

Niide. Pohikooli riiklik dppekava (2011). Riigi Teataja I; nr 1 Viitamine tekstis:
(Pohikooli riiklik dppekava, 2011)

Allikad, millel ei ole ilmumisaastat. Viidatakse lithendi abil i.a. (ilma aastata)
voi kuupdev puudub

Niéide. Tamm Jiiri (i.a.) Eesti peamised okaspuud. Eesti Metsameeste Selts.
Kasutamise kuupédev 23.09.2020.a., http://www.metsaselts.ee/ Viitamine tekstis:
(Tamm, i.a.) vo1 (Tamm, kuupdev puudub)

Allikad, millel ei ole autorit ega ilmumisaastat. Viidatakse pealkirja ja lithendi
abil i.a. (ilma aastata) voi kuupdev puudub.

Niide. Tartu Ulikooli Kliinikumi psiihhiaatriakliinik: Normaalne uni ja
unehdirete  uurimismeetodid. (i.a.). Kasutamise kuupdev: 09.01.2020,
https://www.  kliinikum.ee  /psyhhiaatriakliinik/lisad/ravi/ph/51uni.  htm.
Viitamine tekstis: (Normaalne uni..., i.a.) vdi (Normaalne uni ja unehiirete
uurimismeetodid, kuupdev puudub).Viitamisel voib kasutada ka APA
viitamissiisteemi  (Ameerika Psiihholoogide Assotsiatsioon, ingl American

Psychological Association) http://www.apastyle.org).
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Voore Pohikool
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Voore 2022
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LISA 3. Loovtoo avaldus

Loovt6o kava (avaldus)

To66 pealkiri ja vorm (uurimistdd, projekt, kaunite kunstide projekt):

Eesmairk:

Esialgne ajaline tegevuskava:

Planeeritav tulemus:

Opilase nimi:

allkiri:

Juhendaja nimi:

allkiri:

Kuupéev:
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LISA 4. Juhendaja hinnang

Voore Pohikool

Loovtoo juhendaja hinnang ..........ccevvceeeneenee.. 02

Opilane

To66 pealkiri

Juhendaja

Retsensent

Juhendaja hinnang (kuni 1,5 lk) (Planeerimine, algatusvoime, ideede rohkus,

tdhtaegadest kinnipidamine, kokkulepetest kinnipidamine, koost66 juhendajaga jms)

Juhendaja allkiri ..., Kuupédev ........coooiiiiin.
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LISA 5. Retsensioon

Voore Pohikool

Loovtoo retSensioon .........ceceeeveceeeenvneeeee. 02

~

Opilane

To66 pealkiri

Juhendaja

Retsensent

Retsensendi hinnang l&htudes hindamiskriteeriumitest (kuni 1,5 1k). (T66 vastavus
teemale, seatud eesmdrkide saavutamine, meetodite valik ja rakendus, t66 teostus,

originaalsus jm tdhelepanekud)

Retsensendi allkiri ..............oooiiiiiiin... Kuupdev ........coooeoiiiii.
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LISA 6. Hindamismudel - uurimistoo

LOOVTOO HINDAMISMUDEL — UURIMISTOO

Hindamise pdhimdtted:

90 — 100 p véga hea (5),

75 — 89 p hea (4),

50 — 74 p rahuldav (3)

UURIMISTOO
SISU (40 punkti)
Hindaja:
komisjon

Viga hea

Hea

Rahuldav

Pdhiidee ja sisu
vastavus,
pohjalikkus,
faktide
paikapidavus,
materjali piisavus,
sobiv meetodite
valik ja rakendus.

Pohiidee ja sisu
téielikus
vastavuses. T00O
pohjalik, faktid
kontrollitud.
Materjali kasutatud
piisavalt. Valitud
meetodid ja
rakendus sobivad
téielikult. (25 p)

Pdhiidee ja sisu
vastavuses. Too
iilevaatlik, faktid
kontrollitud.
Materjali kasutatud
monevorra
puudulikult.
Valitud meetodid ja
nende rakendus
sobivad. (20 p)

Pohiidee ja sisu
valdavalt
vastavuses. To0s
on sisulisi
puudujidke, esineb
kontrollimata fakte.
Materjalide valik
ebapiisav. Valitud
meetodid ja
rakendused
sobivad. (15 p)

Ulesehituse
terviklikkus ja
loogilisus.

To0 tilesehitus
loogiline ja
terviklik. (15 p)

To0 tilesehitus
loogiline, kuid ei
ole péris terviklik.
(10 p)

T606 tilesehitus el
ole loogiline. T606
ei ole terviklik,
esineb sisulisi
puudujiike. (7 p)

stiiliga. Ei esine
oigekirjavigu. (15
p)

VORMISTUS (30 | Viga hea Hea Rahuldav

punkti) Hindaja:

komisjon

Keele korrektsus ja | SOnastus selge, Sonastuses Sonastus ebaselge.
stiili sobivus. korrektne, sobiva moningast Esineb mitmeid

ebaselgust. Esineb
tiksikuid
oigekirjavigu. (10
p)

oigekirjavigu. (7 p)
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Vormistamise Vormistus (sh Esineb tiksikuid Esineb suuremaid
korrektsus viitamine) puudujadke eksimusi
nduetekohane. (15 [ vormistuses voi vormistamise
p) viitamises. (10 p) nouete vastu.
Viitamine
ebakorrektne voi
puudub iildse. (7 p)
OPILASE Viga hea Hea Rahuldav
AKTIIVSUS (20
punkti) Hindaja:
juhendaja
Opilase aktiivsus | Opilane aktiivne. | Opilane vajab Opilane vajab
uurimisprotsessis. | Suhtlemisoskus aeg-ajalt pidevat
Suhtlemisoskus. viga hea. (10 p) juhendajapoolset juhendajapoolset
meeldetuletamist. meeldetuletamist.
Suhtlemisoskus Suhtlemisoskus
hea. (7 p) rahuldav. (5 p)
Ajakava jirgimine, | Opilane peab kinni | Opilane peab Opilane ei pea
kokkulepetest kokkulepitud tildiselt kinni kinni kokkulepetest
kinnipidamine. ajakavast. (10 p) kokkulepitud ega ajakavast ning
ajakavast, esineb vajab pidevat
tiksikuid meeldetuletamist.
unustamisi, kuid G p)
Opilane tunneb ise
huvi, et piisida
ajagraafikus. (7 p)
KAITSMINE (10 | Viga hea Hea Rahuldav
punkti) Hindaja:
komisjon

T66 kaitsmine.
Esitluse tiilesehitus,
kone selgus,
esitluse
naitlikustamine,
kontakt
kuulajatega.
Kiisimustele
vastamine.

Esitluse iilesehitus
loogiline, esitlus
hésti moistetav,
esitluse
néitlikustamine
sobiv, kontakt
kuulajatega viga
hea. Vastab
kompetentselt
kuulajate
kiisimustele. (10 p)

Esitluse iilesehitus
loogiline,
arusaadavus hea,
esitluse
naitlikustamine
uildiselt sobiv,
slaidide
koostamisel moned
vead, kontakt
kuulajatega hea.
Uksikud puudused
kuulajate
kiisimustele
vastamisel. (7 p)

Esitluse iilesehitus
ei ole péris
loogiline, esitluse
arusaadavus
rahuldav, esitluse
niitlikustamine
ebapiisav, kontakt
kuulajatega
rahuldav. Olulised
puudujadgid
kuulajate
kiisimustele
vastamisel. (5 p)
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LISA 7. Hindamismudel - projektitoo

LOOVTOO HINDAMISMUDEL — PROJEKTITOO
Hindamise pdhimdtted:

90 — 100 p véga hea (5),

75 — 89 p hea (4),

50 — 74 p rahuldav (3)

PROJEKTI IDEE | Vaga hea Hea Rahuldav
JATEOSTUS (40

punkti) Hindaja:

komisjon

Projekti idee ja Idee on Idee on Idee ei ole
teostus. originaalne, histi | originaalne, kuid originaalne ja

teostatud. (25 p)

teostuses tksikud
puudused. (20 p)

teostuses suured
puudused. (15 p)

T66 vastavus T66 on 1dbi T606 on 1dbi T66 on 14bi
eesmarkidele. moeldud ja vastab | mdeldud, kuid ei moeldud ja tldiselt
taielikult plistitatud | vasta tiielikult vastab piistitatud
eesmirkidele. (15 | eesmirkidele. (10 | eesmérkidele. (7 p)
p) p)
OPILASE Viiga hea Hea Rahuldav
AKTIIVSUS (20
punkti) Hindaja:
juhendaja
Ajakava jirgimine | Opilane peab kinni | Opilane peab Opilane ei pea
ja kokkulepetest kokkulepitud tildiselt kinni kinni kokkulepitud
kinnipidamine. ajakavast. (10 p) kokkulepitud ajakavast ning
ajakavast, esineb vajab pidevat
tiksikuid meeldetuletamist.
unustamisi, kuid G p)
Opilane tunneb ise
huvi, et
ajagraafikus
pusida. (7 p)
Opilase aktiivsus, | Opilane on Opilane vajab Opilane vajab
koostdo rithmas, aktiivne. Koost6d | aeg-ajalt pidevat
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suhtlemisoskus. riihmas sujub hésti, | juhendajapoolset juhendajapoolset
probleeme riihmas | meeldetuletamist. meeldetuletamist.
lahendatakse Koostdd riihmas Ulesannete
konstruktiivselt. hea, rithmasiseses | jaotamisel ja
Rithmasisene todjaotuses on tditmisel ei saa
toojaotus toimib. tiksikuid rihm hakkama
Suhtlemisoskus vajakajddmisi. juhendaja
viga hea. (10 p) Suhtlemisoskus sekkumiseta.
hea. (7 p) Suhtlemisoskus
rahuldav. (5 p)
TOO Viiga hea Hea Rahuldav
VORMISTUS (20
punkti) Hindaja:
komisjon
Keele korrektsus ja | Sonastus selge, SOnastuses Sonastus ebaselge.
stiili sobivus. korrektne, sobiva | mdningast Esineb mitmeid

stiiliga. Ei esine

ebaselgust. Esineb

oigekirjavigu. (5 p)

Vormistamise oigekirjavigu. (10 | tiksikuid Esineb suuremaid
korrektsus (sh P) oigekirjavigu. (7 p) | eksimusi
viitamine). Vormistus (sh Esineb iiksikuid vormistamise
viitamine) puudujiike nouete vastu.
nouetekohane. (10 | vormistuses voi Viitamine
p) viitamises. (7 p) ebakorrektne voi
puudub iildse. (5 p)
PROJEKTITOO | Viga hea Hea Rahuldav
KAITSMINE (20
punkti) Hindaja:
komisjon

To606 esitlemine ja
kaitsmine. Esitluse
ulesehitus, esitluse
arusaadavus,
esitluse
néitlikustamine,

kontakt kuulajatega.

Kiisimustele
vastamine.

Esitluse iilesehitus
loogiline, esitlus
arusaadav, esitluse
naitlikustamine
sobiv, kontakt
kuulajatega viga
hea. Vastab
kompetentselt
kuulajate
kiisimustele.
Esitluses saavad
koik projektis
osalejad sona. (20
p)

Esitluse iilesehitus
loogiline ja
arusaadav, esitluse
naitlikustamine
ildiselt sobiv,
naitlikustamisel
moned
puudujddgid,
kontakt kuulajatega
hea. Uksikud
puudused kuulajate
kiisimustele
vastamisel.
Esitluses osalevad
moned projektis
osalenud. (15 p)

Esitluse iilesehitus
ei ole paris
loogiline ja
arusaadav, esitlust
eiole
naitlikustatud,
kontakt kuulajatega
rahuldav. Olulised
puudujdigid
kuulajate
kiisimustele
vastamisel. Esitluse
viib lébi iiks
opilane. (10 p)
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LISA 8. Hindamismudel - teos

LOOVTOO HINDAMISMUDEL - MUUSIKA-, KUNSTI- VMS TEOS

Hindamise pSdhimotted:

90 — 100 p véga hea (5),

75 — 89 p hea (4),

50 — 74 p rahuldav (3)

teostatud. (25 p)

teostuses uksikud
puudused. (20 p)

TEOSE IDEE JA | Viga hea Hea Rahuldav
TEOSTUS (40

punkti) Hindaja:

komisjon

Teose idee ja Idee on Idee on Idee ei ole
teostus. originaalne, hasti originaalne, kuid originaalne ja

teostuses suured
puudused. (15 p)

T66 vastavus T66 on lédbi T66 on ldbi T66 on ldbi
eesmdrkidele. moeldud ja vastab | mdeldud, kuid ei moeldud ja iildiselt
téielikult piistitatud | vasta tdielikult vastab piistitatud
eesmadrkidele. (15 eesmérkidele. (10 eesmadrkidele. (7 p)
p) p)
OPILASE Viga hea Hea Rahuldav
AKTIIVSUS (20
punkti) Hindaja:
juhendaja
Ajakava jargimine | Opilane peab kinni | Opilane peab Opilane ei pea
ja kokkulepetest kokkulepitud uldiselt kinni kinni kokkulepitud
kinnipidamine. ajakavast. (10 p) kokkulepitud ajakavast ning
ajakavast, esineb vajab pidevat
iiksikuid meeldetuletamist.
unustamisi, kuid Gp
Opilane tunneb ise
huvi, et ajakavas
ptsida. (7 p)
Opilase aktiivsus, Opilane on Opilane vajab Opilane vajab
koostdo rithmas, aktiivne. Koost6d | aeg-ajalt pidevat
suhtlemisoskus. riihmas sujub histi, | juhendajapoolset juhendajapoolset
probleeme riihmas | meeldetuletamist. | meeldetuletamist.
lahendatakse Koostd6 rithmas Ulesannete
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konstruktiivselt.

hea, riithmasiseses

jaotamisel ja

Riithmasisene tdojaotuses on tditmisel ei saa
toojaotus toimib. tiksikuid riihm hakkama
Suhtlemisoskus vajakajaamisi. juhendaja
véga hea. (10 p) Suhtlemisoskus sekkumiseta.
hea. (7 p) Suhtlemisoskus
rahuldav. (5 p)
TOO Viga hea Hea Rahuldav
VORMISTUS (20
punkti) Hindaja:
komisjon
Keele korrektsus ja | SOnastus selge, Sonastuses Sonastus ebaselge.
stiili sobivus. korrektne, sobiva moningast Esineb mitmeid

stiiliga. Ei esine
oigekirjavigu. (10
p)

ebaselgust. Esineb
tiksikuid
oigekirjavigu. (7 p)

oigekirjavigu. (5 p)

Vormistamise Vormistus (sh Esineb iiksikuid Esineb suuremaid

korrektsus (sh viitamine) puudujidke eksimusi

viitamine). nouetekohane. (10 | vormistuses voi vormistamise

p) viitamises. (7 p) nduete vastu.

Viitamine
ebakorrektne voi
puudub iildse. (5 p)

TEOSE Viga hea Hea Rahuldav

KAITSMINE (20

punkti) Hindaja:

komisjon

To0 esitlemine ja
kaitsmine. Esitluse
iilesehitus, kone
tempo, esitluse
naitlikustamine,
kontakt
kuulajatega.
Kiisimustele
vastamine

Esitluse iilesehitus
loogiline ja
arusaadav, esitluse
naitlikustamine
sobiv, kontakt
kuulajatega viga
hea. Vastab
kompetentselt
kuulajate
kiisimustele. (20 p)

Esitluse iilesehitus
on ildiselt
loogiline ja
arusaadav, esitluse
naitlikustamine
uildiselt sobiv,
naitlikustamisel
moned
puudujddgid,
kontakt kuulajatega
hea. Uksikud
puudused kuulajate
kiisimustele
vastamisel. (15 p)

Esitluse iilesehitus
ei ole péris
loogiline ja
arusaadav, esitlust
eiole
néitlikustatud,
kontakt kuulajatega
rahuldav. Olulised
puudujddgid
kuulajate
kiisimustele
vastamisel. (10 p)
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